Gara per l'affidamento dei servizi di progettazione, direzione lavori, coordinamento per la
sicurezza in fase di progettazione e attivita tecnico amministrative connesse inerenti i lavori edili
ed impiantistici per la realizzazione di un laboratorio didattico a servizio della Scuola di Farmacia
e Nutraceutica presso il liv. -1 del corpo G dell’Edificio dell’Area Medica e delle Bioscienze
dell’Universita Magna Graecia di Catanzaro.

Procedure negoziata ai sensi dell’art. 157, comma 2, del decreto legislativo 18 Aprile 2016, n. 50.

VERBALE DI GARAn° 1

L'anno 2017, il giorno 19 del mese di dicembre alle ore 15.00, presso |'Ufficio Tecnico
dell’Ateneo, in Viale Europa, loc. Germaneto — 88100 Catanzaro, si & riunita in seduta pubblica la
Commissione giudicatrice, al’'uopo nominata con D.D.G. n° 954 del 06/12/2017 costituita dai
seguenti componenti:

Ing. Anna Maria Baudille
Ing. Vincenzo Brancaccio
Geo. Fiorenzo Galloretti

per I'esame delle offerte presentate dalle ditte concorrenti alla gara per “I’affidamento dei servizi
di progettazione, direzione lavori, coordinamento per la sicurezza in fase di progettazione e attivita
tecnico amministrative connesse inerenti i lavori edili ed impiantistici per la realizzazione di un
laboratorio didattico a servizio della scuola di farmacia e nutraceutica presso il liv. -1 del corpo g
dell’edificio dell’Area Medica e delle Bioscienze dell’Universita Magna Graecia di Catanzaro”.

La commissione preliminarmente prende atto:

e delle lettere di invito trasmesse a mezzo pec in data 02.11.2017 ai seguenti concorrenti:

Concorrente Via Cap Comune Protocollo
ASE Engineering Vibo 13392 del
L | consulting s, e {Ernig, & 89900 | \/zlentia 02.11.2017
Isola di
: . . 13394 del
Ing. Francesco Lorenzo | Via Lago di Bracciano, 6 | 88841 C?po 07.11.2017
Rizzuto
Ing. Alessandro Via Circonvallazione 89010 Reggio di 13395 del
Taverriti Nord Parco Caserta, 13 Calabria 02.11.2017
Studio di Progettazione
e Ricerca Cosimo — New | . s Rocca di 13396 del
ldrageo PR.D. Ing, &, | Leswberti1l 88821 | \oto (KR) | 02.11.2017
Cosimo
Via C.da Dalla Chiesa Treviolo 13398 del
ROJECT S.r.l. ’ 4
TEAM PROJECT 5.1 10/42 24048 | (5) 02.11.2017

e del relativo Disciplinare di gara e dei modelli di dichiarazione allegati.
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e dell’elenco dei tre concorrenti che hanno presentato offerta, trasmesso dall’Ufficio
Protocollo dell’Ateneo, unitamente ai rispettivi plichi (allegato 1).

A questo punto, ciascuno dei Commissari, sotto la propria responsabilita, dichiara I'assenza di
cause d’incompatibilita con I'espletamento delle funzioni assunte ai sensi del D.Lgs. 50/2016 e
della L. 190/2012 (anticorruzione) compilando e firmando una apposita dichiarazione sostitutiva di
atto di notorieta (allegati 2,3 e 4).

Alle ore 15:45 inizia la seduta pubblica.

La Commissione procede al riconoscimento dell’'unico rappresentante delle ditte, presente
alla odierna seduta, di cui al seguente elenco, che ha esibito, come previsto dal disciplinare di
gara, una apposita delega (allegato 5):

CONCORRENTE DELEGATO

Studio di Progettazione e Ricerca Cosimo — New Idrogeo| Ing. Michele Garcea, nato a Sellia
Ph.D. ing. A. Cosimo Marina il 09/10/1983

La Commissione prende in consegna, dal Responsabile del Procedimento, la
documentazione trasmessa dall’Ufficio Protocollo, con nota del 23/11/2017 (allegato 1),
consistente in 3 plichi. La Commissione prende atto che sono pervenuti 3 plichi, che vengono
numerati secondo I'ordine di protocollazione da parte dell’Ufficio addetto dell’Ateneo, inviati dalle
seguenti ditte:

Nome Protocollo

n. 14493 del 23/11/2017 - ora

1 |ASE Engineering Consulting S.r.l. di arrivo 10:50;

R.T.P. Studio di Progettazione e Ricerca Cosimo —|n. 14501 del 23/11/2017 -
New Idrogeo Ph.D. ing. A. Cosimo (Capogruppo) |ora di arrivo 11:25;

n. 14506 del 23/11/2017 -

3 |R.T.P. Ing. Alessandro Taverriti (Capogruppo) ora di arrivo 11.35;

La Commissione passa, quindi, ad esaminare i plichi pervenuti al fine di verificarne la
regolarita.

Prende atto che tutti i 3 plichi risultano essere idoneamente sigillati, controfirmati sui
lembi di chiusura, e recano all’esterno - oltre alla denominazione o ragione sociale del mittente - le
indicazioni relative all’'oggetto della gara.

La Commissione prende, altresi, atto che tutti i plichi sono pervenuti nei termini stabiliti nel
bando di gara, e cioé entro le ore 12.00 del 23/11/2017.

La Commissione procede, quindi, all’apertura dei plichi trasmessi dai concorrenti ed
all’esame della documentazione contenuta nelle busta “A — Documenti Amministrativi”.

Viene aperto il plico n® 1 trasmesso dalla Societa ASE Engineering Consulting S.r.l.
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Si riscontra che il plico contiene al suo interno, come richiesto dalla lettera di invito e dal
disciplinare di gara, tre buste integre, idoneamente sigillate e controfirmate sui lembi di chiusura,
recanti l'intestazione del mittente e la dicitura, rispettivamente: “A — Documenti Amministrativi”,
“B — Offerta Tecnica” e “C — Offerta economica”.

La Commissione, dopo aver siglato all’esterno le buste A, B e C, ripone all'interno del plico
le buste B e C, mentre procede all'apertura della busta “A — Documenti Amministrativi’ e
al’esame della documentazione in essa contenuta. Viene verificata la rispondenza della
documentazione ivi contenuta con le previsioni dei documenti di gara.

Dopo un accurato ed approfondito esame, la Commissione riscontra che il Concorrente ha
omesso di allegare alla documentazione amministrativa la scheda delle referenze professionali,
completa con i relativi importi, dalla quale si desume il possesso dei requisiti di capacita
professionale richiesti al punto 9 della lettera d’invito. Inoltre la polizza fideiussoria prestata quale
cauzione provvisoria & carente della procura del soggetto che ha proceduto al suo rilascio.

Ai sensi dell’art. 83, comma 9, la Commissione incarica il Responsabile del Procedimento ad
attivare il soccorso istruttorio perché siano rese, integrate o regolarizzate le dichiarazioni
presentate con la documentazione di cui al punto precedente.

La Commissione procede a siglare tutta la documentazione esaminata contenuta nella
predetta busta “A”, trasmessa dal sopra citato concorrente, e a riporre la stessa all'interno del
plico di spedizione.

Viene aperto il plico n® 2 trasmesso dal R.T.P. Studio di Progettazione e Ricerca Cosimo —
New Idrogeo Ph.D. ing. A. Cosimo (Capogruppo).

Si riscontra che il plico contiene al suo interno, come richiesto dalla lettera di invito e dal
disciplinare di gara, tre buste integre, idoneamente sigillate e controfirmate sui lembi di chiusura,
recanti I'intestazione del mittente e la dicitura, rispettivamente: “A — Documenti Amministrativi”,
“B — Offerta Tecnica” e “C — Offerta economica”.

La Commissione, dopo aver siglato all'esterno le buste A, B e C, ripone all'interno del plico
le buste B e C, mentre procede all'apertura della busta “A — Documenti Amministrativi” e
allesame della documentazione in essa contenuta. Viene verificata la rispondenza della
documentazione ivi contenuta con le previsioni dei documenti di gara.

Dopo un accurato ed approfondito esame, la Commissione riscontra che la polizza
fideiussoria prestata quale cauzione provvisoria & carente della procura del soggetto che ha
proceduto al suo rilascio.

Ai sensi dell’art. 83, comma 9, la Commissione incarica il Responsabile del Procedimento ad
attivare il soccorso istruttorio perché siano rese, integrate o regolarizzate le dichiarazioni
presentate con la documentazione di cui al punto precedente.

La Commissione procede a siglare tutta la documentazione esaminata contenuta nella
predetta busta “A”, trasmessa dal sopra citato concorrente, e a riporre la stessa all'interno del
plico di spedizione.

Alle ore 16:30 il rappresentante del R.T.P. Studio di Progettazione e Ricerca Cosimo — New
Idrogeo Ph.D. ing. A. Cosimo (Capogruppo), ing. Michele Garcea, lascia il seggio di gara.

Viene aperto il plico n® 3 trasmesso dal R.T.P. Ing. Alessandro Taverriti (Capogruppo).
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Si riscontra che il plico contiene al suo interno, come richiesto dalla lettera di invito e dal
disciplinare di gara, tre buste integre, idoneamente sigillate e controfirmate sui lembi di chiusura,
recanti I'intestazione del mittente e la dicitura, rispettivamente: “A — Documenti Amministrativi”,
“B — Offerta Tecnica” e “C — Offerta economica”.

Alle ore 16:45 fa ingresso nel seggio di gara I'ing Alessandro Taverriti, capogruppo
dell’'omonimo R.T.P., che viene identificato dal R.U.P. per conoscenza personale.

La Commissione, dopo aver siglato all’esterno le buste A, B e C, ripone all'interno del plico
le buste B e C, mentre procede all’apertura della busta “A — Documenti Amministrativi” e
alllesame della documentazione in essa contenuta. Viene verificata la rispondenza della
documentazione ivi contenuta con le previsioni dei documenti di gara.

Dopo un accurato ed approfondito esame, la Commissione riscontra che:

1. I Concorrente ha omesso di specificare nell’allegato relativo ai requisiti tecnico-
professionali il possesso dei requisiti di capacita professionale per come richiesti al punto
9, lettera c) della lettera di invito (due servizi per ognuna delle classi e categorie per un
importo...).

2. Il Concorrente ha omesso di specificare i requisiti di capacita professionale, per come
richiesti al punto 9 della lettera di invito, posseduti dai professionisti associati (mandanti)
che, ovviamente, devono risultare proporzionati alle quote di partecipazione degli stessi
professionisti nell’ambito del Raggruppamento.

3. La polizza fideiussoria, prestata quale cauzione prowvisoria, & carente della procura del
soggetto che ha proceduto al suo rilascio.

Ai sensi dell’art. 83, comma 9, la Commissione incarica il Responsabile del Procedimento ad
attivare il soccorso istruttorio perché siano rese, integrate o regolarizzate le dichiarazioni
presentate con la documentazione di cui al punto precedente.

La Commissione procede a siglare tutta la documentazione esaminata contenuta nella
predetta busta “A”, trasmessa dal sopra citato concorrente, e a riporre la stessa all'interno del
plico di spedizione.

Alle ore 17.45 la Commissione dichiara chiusi i lavori, trasmettendo copia del presente
verbale al Responsabile del Procedimento per i provvedimenti di competenza ed aggiornando le
operazioni di gara a lunedi 08/01/2018.

La Commissione consegna i plichi contenenti le offerte al Responsabile del Procedimento, il
quale provvede a conservarle nella cassaforte dell’ Ufficio Tecnico dell’ Ateneo.
Del che & verbale, composto da 4 fogli dattiloscri;ti, mediante supporto informatico, letto,

approvato e sottoscritto. i/ 111 e
Ing. Anna Maria Baudille 7%4 [’,-%?u-\!/ 5’%
/ &

. 3 i~
Ing. Vincenzo Brancaccio ;‘/'\'-f"

Geo. Fiorenzo Galloretti
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